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Este trabajo, recientemente editado en nuestro medio, es la traduccion de la tesis de
doctorado en Historia que en 1974 presentara el Profesor Me Geagh en la Universidad
de New México (*)

Los objetivos principales del trabajo pueden sintetizarse en los siguientes puntos:

a) Para el periodo 1943-1955 la tesis intenta demostrar que la Iglesia institucional y
la mayoria de los catdlicos repudiaron la demagogia de Perén desde el principio, y
vivieron esos afios de gobierno en una atmdsfera de tension que culmind con el
conflicto Iglesia-Estado de 1954/55.

b) Después de 1880, con las leyes de educacion laica y matrimonio, la Iglesia
argentina se volvio conservadora, tratando de conservar lo que le quedaba de sus
antiguos privilegios.

c) Después de los traumas sufridos por el conflicto con el peronismo, el conserva-
durismo de la Iglesia se hizo mas profundo. Trata de demostrar que entre 1955 y 1973
optd por la neutralidad politica antes que por el compromiso, por la "teorizacion so-
ciologica" antes que por la implementaciéon de programas asistenciales. Incluso los
éxitos obtenidos durante el gobierno de Frondizi fueron conservadores; la recuperacion
de pasados privilegios con la ley de ensefianza libre y el concordato con el Vaticano.

d) El conservatismo de la Iglesia Argentina contrasta con el catolicismo radical de
otros paises latinoamericanos. En Argentina el Movimiento de Sacerdotes para el
Tercer Mundo intent6 radicalizar la Iglesia Argentina. La tesis intenta demostrar que
este movimiento de base era contradictorio con el catolicismo de clase media y la

Jerarquia, opuestos a los métodos, deseos e ideologias del MSTM.



(*) Catholicismand Sociopolitical Changein Argentina: 1943-1973, P.h.D. Dissertation,
Department of History, The University of New México, 1974.

77



Sin duda el principal mérito del trabajo de Me Geagh es el de arrojar luz sobre 1
aspecto de la realidad argentina -la actuacion politica de la Iglesia- sobre el cual muc de
ha dado por supuesto y poco se ha investigado. En este sentido el libro de Me Geag es
un aporte valioso. Sin embargo, también presenta una serie de carencias qu empobrecen

el resultado final. A saben

1. La presentacion tedrica y metodologica del trabajo es minima. Me Gesgh <
"Iglesia" a "jerarquia" y "catolico" a militante laico tipo Accion Catdlica (vid. p. 11] lo
cual, sin duda, es simplificar una realidad muchisimo mas rica y compleja.

Respecto al "poder politico" uno puede inferir, por el desarrollo posterior < trabajo,
que se refiere a los distintos gobiernos.

2. Tcexlo el trabajo demuestra un marcado sesgo ideologico lo cual le quiti serenidad
y reflexion al andlisis y lo lleva a realizar afirmaciones tan tajantes increibles como la
siguiente: "Asi, un examen de las ideas que circulaban en la pr catdlica y se expresaban
en el seno de los grupos catdlicos argentinos en toda Argentina, en visperas de las
elecciones, nos llevan a juzgar que la mayoria de 1< catdlicos argentinos no solamente
no apoyod a Perdn en la lucha electoral de 1946, sir que activamente se le opuso. La
Jerarquia, claro est4, mantenia una neutralida oficial" (p. 60).

Esta afirmacion, basada principalmente en el analisis de articulos de los dia Los
Principios y La Prensa podria haberse neutralizado, o por lo menos matizado, < la
consulta a otras fuentes periodisticas y documentales. Pero lo que resulta i
incomprensible, es que no haya obtenido una informacidén mas precisa sobre < punto a
través de las entrevistas orales que el autor realizo.

Curiosamente, muchos escritos y entrevistas concedidas por los informantes < Me
Geagh consultd, contradicen su afirmacion. En general, para no abundar en ( punto,
podemos decir que, las fuentes bibliograficas y documentales que Me Ge utiliza mas
profusamente, son aquellas que tienden a coincidir o reforzar su punto| vista.

3. Su visioén estrecha respecto de los "catdlicos" le hace perder de vista alg
experiencias y movimientos sumamente ricos en el catolicismo argentino: la JC el
periodo 54/58, el humanismo universitario, posteriormente la JUC, etc. y; paulatino
acercamiento de estos grupos al peronismo. Este hecho lo enfrenta, casi < sorpresa, en
el ultimo capitulo con el surgimiento del MSTM.

4. El ultimo capitulo, el IX, ya que no hay conclusién, el autor lo dedica a j la

historia, contenido y evolucion del MSTM. Y ac4d hay un salto metodologico|



importancia: la unidad de andlisis pasa de ser el Episcopado y los "catdlicos" a i
MSTM, sin explicacion, lo cual resulta curioso en una tesis de doctorado. Este | podria
entenderse, aunque no lo justificara, si el Episcopado argentino en esta < hubiese sido
poco activo o su estudio falto de interés. Todo lo contrario, inmediato post-concilio se
perfilan claramente varias tendencias dentro deljif pado: una marcadamente
conservadora (Tortolo, Bolatti, etc.) que apoya la "T cidon Argentina" y se muestra poco
propenso a la aplicacioén de las ensefianzas™ Concilio; un grupo sumamente activo de
Obispos (Marengo, Zaspe, Iriarte, etc.) < intentan poner a la Iglesia argentina en "estado
de concilio", principalmente a 1 de la Comision Episcopal de Pastoral (COEPAL) y su

propuesta de "paste
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conjunto"; y un grupo mas reducido (Devoto, De Nevares, Podesta, Brasca) cuyas lineas
de reflexion y accion paulatinamente se acercaron a las del MSTM.

O sea es un momento denso y sumamente rico en la vida del Episcopado argentino.
Pero de esto no da -o no se da- cuenta Me Geagh.

En sintesis, el trabajo de Me Geagh resulta importante para comprender
histéricamente la accion de la Jerarquia eclesidstica en relacion al "poder politico". La
imprecision metodoldgica y la excesiva ideologizacion del andlisis aparecen como sus
carencias mas notables. Lamentablemente la edicion castellana no reproduce la extensa

bibliografia y el comentario de fuentes del original, sumamente valiosos.
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